Zanikla sklafska hut’ v K¥izankach (k. u. Moravské K¥izanky, okr. Zdar
nad Sazavou)

Pavel Rous, 14. 11. 2019

Geograficky a sidelné historicky kontext

Dnesni obec Kfizanky, nachazejici se 16 km severovychodné od Zd’aru nad
Sazavou, v centralni oblasti Zd'arskych vrchil, vznikla v rAmci zdsadni zmény
uzemné¢ spravniho €lenéni v roce 1960 slou¢enim dvou bezprostifedné sousedicich
vesnickych sidel, Ceskych Kfizanek a Moravskych Kiizanek. Piedtim je od sebe
odd¢lovala historicka C¢esko-moravska zemska hranice, kterou zde tvorila feka
Svratka. Pozlstatkem tohoto rozdé€leni jsou dvé katastralni izemi nesouci tradi¢ni
nazvy (obr. 1).
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Obr. 1. Situace obce Kiizanky a jejich dvou katastri na dnesni mapé.
Zdroj: https://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.

Z prevazne Casti lesem pokryte katastralni izemi Moravské Kiizanky spada do
lesniho komplexu Zd’arskych vrchi. Terén katastru se od svého zapadniho okraje
s vrchem Devét skal (836 m n. m.) svazuje do udoli Svratky, kterd svym tokem



smétfujicim zde zhruba od severu k jihu tvoii vychodni hranici katastru, na niz
nadmortskd vyska klesd na aroven 590 metri. PfisluSnd ¢ast misty roztrousSené
zéastavby Kftizadnek se rozprostird podél pravého biehu Svratky, tj. na nékdejsi
moravské stran€. Severni hranici katastralniho izemi Moravské Kiizanky obtéka
Holcovsky (piivodné BruSovecky) potok, po jizni hranici protéka Studeny
(ptivodné Rasensky) potok, vyvérajici pod Deviti skalami a stfed katastralniho
uzemi odvodiuje KySpersky potok, rovnéz pravostranny ptitok Svratky (srov.
Svoboda 1948, 452).

Z prvni pisemné zminky o Ceskych Kiizankach (, Martino de Chrisanleins )
zroku 1392 vyplyvé, Ze tehdy byly manskym statkem, patrné€ ptisluSnym
k rozsahlému zbozi hradu Rychmburk. Nejstar§i zminka o Moravskych
Kf¥izankach, konkrétné o vsi ,, Krzyzankowe *“ na panstvi hradu Pernstejn, pochdzi
z roku 1437 (Teply 2000, 135, 145). Na zéklad¢ uvedenych prvnich pisemnych
zminek J. F. Svoboda usoudil, ze osada KtiZanky ma sviij pocatek na Ceské strané
a na moravskou se jen rozSifila, resp. ze moravské Kiizanky byly zalozeny
pozdéji, tj. mezi lety 1392 a 1437, a to nejspis na tizemi vesnice Némeckée (dnes
Snézn€), jak lze odvodit z faktu, Ze vraném novovéku osadu Kiizanky na
moravske stran€ spravoval rychtai z Némeckého (Svoboda 1948, 454). Podle jiné,
odiivodnéngjsi tivahy byly oboji Kfizanky pivodné jedinou vsi zaloZenou na
moravské stran€ zemské hranice, jejiz pozdé€jsi posun na horni tok Svratky vedl
nejen v piipadé Kiizanek k rozdéleni na ¢eskou a moravskou ¢ast (Simék 1938,
1265; Niesyt 2017, 8-9).

Z druhé poloviny 15. stoleti pochdzeji zminky o obou Ktizankach jako pustych
vsich. Udaje z let 1566 a 1580 svéd¢i o obnovenych Moravskych K¥izankéach a o
jejich ptislusnosti k panstvi Nové Mésto (na Morave). Podle soudniho odhadu
z roku 1587 se vesnice sklddala z deviti menSich usedlosti. V roce 1609 se v ni
usadil hrn¢if ak r. 1616 je na moravskeé stran¢ Kiizanek poprvé zminéna existence

hamru.! Po skonéenti tiicetileté valky zde bylo evidovéano pét opusténych usedlosti
(Svoboda 1948, 454).

Dosavadni poznatky

Na zéklad¢ starSiho nazoru kartografa Jindficha Metelky bylo v literatufe
konstatovéano, ze o sklarné¢ v Kiizankach ,,vime z Komenského mapy Moravy
z roku 1622, kde je zakreslena u Nového Mésta na Morave “ (Brozova 1971, 51—
52).> Takovéto urCeni je vSak v chronologickém rozporu s informacemi

'O tomto hamru se d4 predpokladat, ze byl vybaven jesté redukéni peci pro pfimou vyrobu
zeleza z rud. Jeho stanovisté ,,je neznamé. “ (Stransky — Ustohal 2003, 96).

2 Metelka napsal, Ze o sklarng vyznadené na uvedené Komenského mapé ,, pii N. Mésté Ize
tvrditi, Ze se [...] mini skldarna u Krizanek“ (Metelka 1892, 43).



z pisemnych prameni, nehled¢ na otevieny, ¢i spi§ nefeSitelny problém s
lokalizaci sklarské znaCky nachdzejici se na Komenského mapé v oblasti
Zd4arskych vrchi.?

Sklarnu v Moravskych Kfizankach? nechal postavit Simon Kratzer ze Sensperku
(Schonsberku, Schonsbergu), od roku 1638 majitel novoméstského panstvi.
Vyplyva to ze zapisu v gruntovni knize rychty Némeckého potizeném dne 28. 9.
1642.° ktery stvrdil, Ze Jan Fridrich, skelmistr na huti ve V¥isti,® koupil od Simona
Kratzera na uzemi Moravskych Ktizanek dil lesa ,, od rybnika kiizankovskyho po
cestu, jak se k Cesky Svratce jezdi, aZ zase ktém rolim a loukam co nalezi
chalupnikiim a poddanym J. M. pana [Simona Kratzera ze Sensperku], kter jsou
u Cesky Svratky, a zase az k vodé spolecny [tj. k fece Svratce], kterd se panem
hrabétem Berkou [MatyaSem Ferdinandem Berkou z Dubé a z Lipého, majitelem
rychmburského panstvi] vedle téhoz lesu hranici bliz Krizankova* za 400 kop
moravskych zlatych. A k této sumé se piipocitaly naklady ve vysi 150 kop
moravskych zlatych a 22 grosi bilych, které vrchnost vynalozila ,, na staveni novy
huti a stupnika na Krizankove “. Sou€asn¢ si Jan Fridrich pronajal ves Moravské
Ktizanky za 75 kop moravskych zlatych, coZ byla ndhrada za gruntovni penize,
které vrchnosti plynuly jako plat z kfizdneckych usedlosti. V podminkach
smlouvy mj. stalo, Ze celkovou cenu 625 kop moravskych zlatych bude Jan
Fridrich splacet v pullro¢nich splatkdch po 25 kopéch, ze vytéZené dievo
z uvedeného dilu lesa mé pouzivat pouze pro svou potfebu a nesmi prodavat cizim
lidem, a ze vymycenou pudu mize libovoln€ proménit v pole, louky a rybniky,
nebo na ni stavéti domy (LSA III, 170-171; srov. Svoboda 1928, 13; tyz 1948,
455; Fiala 1970, nestr.; Brozova 1971, 52; Gonda 2015, 158). Citovany zapis je
zajimavy tim, zZe novou hut (se stupnikem) v podstaté¢ zahrnuje do dilu
prodavaného lesa, takZe lze usuzovat, Ze byla soucasti tohoto lesniho pozemku.’

3 Pfedmétnd mapova znac¢ka byla v literatuie spojovana rovnéz s jinymi sklaiskymi lokalitami
(FrySava, Heralec, Vortova, Viist), pfipadné interpretovana jako symbol skléaistvi v dané
oblasti.

4 Dale v této zpravé budou Kiizdnky na moravské strané zemské hranice uvadény pro
zjednoduSeni s ptivlastkem Moravské, ktery se ufedné pouzival az od sklonku 19. stoleti
(Hosak — Sramek 1970, 465).

5> Gruntovni kniha rychty Némeckého, ,, MZA, fond C17, i. & 5043, sign. 16 403, fol. 279r—
280r* (Gonda 2015, 158). V této zprave je citovano z edice jejich zapisii zvetejnéné v Listinaii
Selského archivu (LSA III).

6 Jako viist'sky skelmistr se Jan (také Honz, nebo Hanzl) Fridrich v uvadi pramenech k r. 1633
a 1636 (Fiala 1970, nestr.). Ke sklafskému rodu Fridrichii blize Michal Gelnar (2003).

7'V citovaném zéapisu neni hut’ specifikovana jako sklaiska. Snad jen podle jednoho vykladu
neslo o sklarnu, ale o novou zeleznou hut’ se stoupami, ktera nesla nazev BruSovec, a nalézala
se Vv ,,zapadni casti dnesnich Krizanek*“, v ,,okoli dnes jiz zaniklého mlyna “ (Niesyt 2017, 11—
12). Autora k této specifikaci hutniho provozu ziejmé vedl kusy udaj o zalozeni osady, resp.
7elezné huté Bruovec Simonem Kratzerem pravé vr. 1642, publikovany bez odkazu na
pramen J. F. Svobodou (1948, 74). Brusovecky pansky hamr s kujnici vyhni staval u pravého
bfehu Svratky (obr. 21: 7), u ndhonu vedeného od dnes zruseného rybniku Brusovec, ktery byl



Ke zfizeni sklarny dosSlo nejspiS, resp. asi v roce 1642, tedy kratce pied jejim
prodejem (Svoboda 1928, 13; Kapusta 1971, 12; Medkova 1973, 50), roky
bezprostiedné ptedchazejici vSak nelze vyloucit (Balek 1989, 66). K okolnostem
prodeje uvadi Jitina Medkova na jiném misté, Ze ,, Kratzer, jehoz financni situace
nebyla nejlepsi, chtél si dalsi huti na svém panstvi zlepsit vytézky. Potieboval vSak
penize asi co nejdrive a hned téhoz roku, kdy hut vybudoval “, ji prodal (Medkova
1950, 29). Podle jiného nazoru doslo k brzkému prodeji kiizdnecké huté idajné
proto, ,, protoZe hut viistska upadala pro nedostatek dieva“ (Chylik 1948, 98).%

Po smrti Simona Kratzera ze Sensperku, majitele novoméstského panstvi, byl
v roce 1646 potizen pozlstalostni odhad jeho majetku, v némz se konstatuje, ze
ves ,, Krizankow “ (8 usedlych, staly penézity plat 7 zlatych, 29 grost a za 16 funti
Inéné ptize 16 krejcart), je ,,Janovi Fridrichovi Sklenari se v§im prislusenstvim i
s poddanymi protiv staléemu kazdorocnimu platu jmenovité jednoho sta zlatych
moravskych za svobodnou postaupena, po kterouz pricinu téz platové z téz dediny
prichazejici napred mezi jinsimi se nepokldadaji, nybrz v tomto platu vse se
obsahuje, ktery cini 100 zlatych moravskych.” (Pavlisova 1977, 103; srov.
Svoboda 1948, 455).° Novoméstské panstvi zatizené dluhy zd&dil po Simonu
Kratzerovi ze Sensperku jeho syn FrantiSek Maxmilian, jenz byl , nucen
k priomyslovemu podnikani, aby uspokojil veritele “ (Fiala 1970, nestr.).

Po smrti kiizaneckého skelmistra Jana Fridricha byl 26. 11. 1648 cely jeho
majetek, tj. ,, hut’ sklennd i ze dvorem*, Janem Fridrichem ,,z gruntu vnové na
Krizankach vystavend “, 1 s ptisluSnym lesem a né€kolika grunty, které ptikoupil
od kitizaneckych sedlaka, v cené 1 800 zlatych moravskych pfeveden na vdovu
Zuzanu. Vypoiadani pozustalosti se projednavalo za piitomnosti viist'ského
hut'mistra Michala Fridricha, bratra zesnulého. V pfislusném zapisu'® je
jmenovano sedm déti Jana Fridricha (synové se jmenovali Vilim, Jan a Francl).
Vycet pozistalosti prvniho kifizdneckého skelmistra doklada efektivitu jeho
zemédélského hospodareni a sklafského provozu. V pribéhu Sesti let si
kfizanecky skelmistr postavil nejenom sklafskou hut’, ale 1 rozsdhly hospodaisky

napajen stejnojmennym (dnes Holcovskym) potokem. Prvné je ale doloZzen az na Kioupalové
map¢ z pocatku ctyticatych let 18. stoleti. V terénu je po tomto hamru dosud patrny nahon i
vyskyt ,, cetné kujnici strusky “ (Stransky — Ustohal 2003, 96).

8 Kratzerové ze Sensperku na novoméstském panstvi (1638—1697) predstavovali prototyp
,,pozdejsich slechticu — prumyslovych podnikatelii“ (Brozova 1971, 44). Jejich podnikatelsko-
kolonizaéni aktivity (zakladani osad, dvort, Zelezaren a sklaren) v oblasti Zd’arskych vrchi i
jejich potykani se s dluhy piiblizil J. F. Svoboda (1948, 74-76).

? Pavlisova svoji citaci z pramene uvadi s odkazem na ,,SOA Brno, Bl1 Acta finita, sv. 1., list
343-358“. Jinde v literatufe se zminuje existence ze stejného roku 1646 pochazejiciho
inventaie novomeéstského panstvi, vykazujiciho sklarské huté¢ ve FrySaveé a v K¥izankach [!]
jako panské, na rozdil od sklarny ve VTisti, ktera patfila hutmistrovi (Chylik 1948, 98 podle
,, Novotny: Hospoddi'ské poméry na panstvi novoméstském v Cas. pro déjiny venkova 1933.).
10 Zapis je obsazen ve vyse zminéné gruntovni knize rychty Némeckého na fol. 282-283.



dvtir a prikoupil tfi selské grunty. O prosperité jeho hutniho statku svéd¢i to, ze
piedmétem poziistalosti bylo také 6 koni s postroji a 158 kusti hovéziho dobytka.
Ve vy¢tu dluhti nechybély penéZzni polozky souvisejici se sklatstvim: ,, za krosnari
za sklo“, ,,za popelari* Z inventdie zapis zmifluje mj. pi1 huti se nachazejici
hotov¢ sklo a popel, a také ,, viiz se vSemi potrebami Sejty vozit“. Zda lze 1 ,, karu
kovanou sneky vozit“!" poéitat k vybaveni sklarny, zstavé otdzkou. Umrtim Jana
Fridricha skon¢il pronajem vsi, ktera se tak vratila vrchnosti. Fridrichem
ptikoupené grunty mohli zdjemci ziskat za stejnou cenu (LSA III, 171-173; srov.
Svoboda 1928, 13; tyz 1948, 455-456; srov. Fiala 1970, nestr.; Gonda 2015, 158;
Niesyt 2017, 13—15).

Po necelém roce vdova po Janu Fridrichovi postoupila dne 9. 7. 1649 kiiZaneckou
hut’ s dvorem a lesem ve stejné cené¢ 1 800 zlatych moravskych prvorozenému
synovi Vilému Fridrichovi. V piislu§ném zépisu'? je pfipomenuto, ze v minulém
roce vdova Zuzana nabyla ,, hut’ skiennou z jednym vnové od neboztika Hanzle
ustanovenym dvorem na Krizankach“ vcetné veskeré pozustalosti. Ve vyctu
majetku opét nechybi hotové sklo, popel a palivové dievo pfti huti (LSA 111, 173—
175; Svoboda 1928, 13, tyz 1948, 456; Gonda 2015, 158).

Lze shrnout, Ze pocatky sklafstvi v Moravskych Kftizankach byly spojeny
s podnikatelskou aktivitou skelmistra Jana Fridricha, jenz jako drzitel vesnice
vybudoval mezi lety 1642 a 1648 na zakoupenych pozemcich prosperujici
sklarsky statek s novou huti a velkym hospodaiskym dvorem (Niesyt 2017, 15) a
ve své dobé se tim zatadil mezi zdmoZzné skelmistry svobodného postaveni
(Medkova 1950, 15).

Pomérné brzy po roce 1649 vysttidal Viléma Fridricha ve vedeni huté a statku
jeho mladsi bratr Jan, jenz je v roce 1652 uveden jako mistr ,,sklenych huti
krizankovskych*“ mezi svédky na svatb¢é na svatbé jistétho Lorence Purkerta s
Annou, dcerou kuchate Frantiska Maxmiliana Kratzera ze Sensperku (Svoboda
1928, 13—14)."* Se skelmistrem Janem Fridrichem mlad$im se poté shledavame
,na pr.“ vletech 1653 (,,Jan, nynéjsi mistr krizankovsky“) a 1655 (,,Jan
Frydrych, mistr kiizankovsky ) (Svoboda 1928, 14).!4

' U Svobody se ¢te o kéie ,, na vozeni snekii* (Svoboda 1928, 13).

12 7apis je obsazen ve vySe zminéné gruntovni knize rychty Némeckého na fol. 283-284.

13 Lorenc Purkert mohl patfit k personalu kiizankovské skldrny, nutno oviem vzit v potaz, Ze
mezi svatebnimi svédky byli také ptitomni ,,Jirik, mistr huti Zeleznych, Pavel Vondra z Frysavy,
Michal Frydrych, hutar z Zebriste [z VTisté] “ (Svoboda 1928, 13—14). Ptesnéjsi poznatek snad
piinese prezkoumani ptislusSného matri¢niho zapisu.

4 S tim je v rozporu informace, podle niz byla sklirna na Kfizankach v r. 1653 pronajata
nejmenovanému najemci (viz pozn. 15). O Janu Fridrichovi ml. se vi, ze byl vyucen jak
, wkunstu« svobodnému sklendarskému, tak i remeslu soukenickéemu “ (Medkova 1950, 30).



Mezitim asi doSlo ke zméné ve statutu kiizanecké sklarské huté. Naznacuje to
stru¢na informace, podle niz byla od roku 1653 ,, pronajata s polnostmi, stoupou,
pivovarkem a uzivanim lesa; vynos jeji byl odhadnut na 790 zI.“ (Chylik 1948,
97-98). Okolnosti a podrobnosti tohoto pronajmu zatim nejsou znamy.!® Jisté
zmény v Moravskych Ktizdnkach v té dob¢ ziejmé probihaly, protoze podle dalsi
informace majitel novomeéstského panstvi FrantiSek Maxmilian Kratzer ze
Sensperku ,, prevzal r. 1654, chtéje si pomoci v tiZivé financni situaci, zavinéné
odvaznymi spekulacemi, znovu hut' frysavskou, kratce potom i kirizankovskou, jez
obé vedl.“ (Chylik 1948, 98).!° Suvedenym vyvojem ziejmé souvisely i
personalni zmény ve sklafské huti. Asi ne ndhodou byly pravé v letech 1653 a
1654 prodany z4jemctim tii grunty, které, jak vySe uvedeno, nedlouho po roce
1642 ptikoupil skelmistr Jan Fridrich starsi. Jejich nabyvateli a obnoviteli se stali
Melichar Seidler (Zeidler), Marek Kirchner a Marek Vatejka. Prvni dvé jména
podle J. F. Svobody naznacuji, ze ,, v této dobé se tu tedy pocali usazovati némecti
[sklaisti] deélnici“, jak napovida vétSina ztady dalSich novych jmen: Fink,
Preisler, Jan Selif a Ka$par Khuntz (Svoboda 1928, 13; tyz 1948, 455-456).
Z roku 1656 pochézi prvni zminka o osob¢ Jana Selife (Svoboda 1928, 15). Se
sklafskym provozem na Kiizankach lze déle spojit Jitika Selife, zvaného téZ
Smidle, Blauderle ¢&i Sir, prvné uvedeného k roku 1654, jehoZ synem byl [vyse
uvedeny?] Jan Selif, jinak Hans Schirer (Fiala 1970, nestr.).

Dalsi zpravy ptimo se tykajici kiizanecké huti pochdzeji az ze Sedesatych let 17.
stoleti. V roce 1663 byl proveden soudni, resp. exekucni odhad Kftizanek,
souvisejici se star§im dluhem Simona Kratzera ze Sensperku. Véfitel, jisty Karel
Villinger, svoji pohledavku ve vysi 800 zlatych odkézal jako nadaci farnimu
kostelu ve Vyskové. Frantisek Maxmilian Kratzer ze Sensperku, jakozto dédic
novomeéstského panstvi, nemohl dluh splatit a poté, co byl Zalovan, nabidl k jeho
vyrovnani ves Kiizanky.!” Vyskovsky kostel se tak, na zakladé pfislusného
exekucniho odhadu datovaného 8. 5. 1663, stal pAnem Moravskych Ktizdnek
(Svoboda 1948, 456). Podle piislusného zapisu'® se v Moravskych Kiizankach,

15 Chyliktv odkaz na ,, Listindi* Selského archivu IIl. 344/5* se zatim nepodatilo ovéfit. J. F.
Svoboda zminuje bez jakychkoli podrobnosti pouze novou smlouvu o uzivani panského lesa
sjednanou vr. 1653 (Svoboda 1948, 456). Podle E. Pavlisové byla vr. 1653 sklarna na
Kitizéankach, jejiz tehdejsi vynos €inil 79 zlatych, pronajata nejmenovanému najemci (Pavlisova
1977, 103 s odvolavkou na ,,SOA Brno, Bl Acta finita, sv. 1. ).

16 K citované informaci se mozna vztahuje autorova poznamka 15, uvadéjici jako zdroj
., Kvaterny odhadni 345/346 “.

17 Ve stejné dobé F. M. Kratzer nabidl jinému véfiteli (klasteru sv. Michala v Brné&) k uhrazeni
jiného velkého dluhu frySavskou sklafskou hut. PfisluSny soudni odhad je datovan
rovnéz rokem 1663 (Medkova 1950, 27).

18 7 jeho némeckého textu, presnéji ze dvou asi mirné se lisicich zapisi, citovali ve svych
pracich J. Medkova (1950, ptil. XIX, s odkazem na ,,Kvat. odhad. ZD 344/5“ a E. Pavlisova
1977, 105 s odkazem na ,,SOA Brno, Bll Acta finita®, , sv. 1L, list 396a“. Srov. edici v
OKMZD 1, 1-3.



obyvanych péti sedldky a péti chalupniky (vCetné jednoho mlynaie), nachazela
mimo jiné sklaiska hut’ se stodolami, kolnami a pozemky od tii grunti, stupnik'’
pivnice a hostinec.’’ V odhadu bylo dale konstatovano pravo na pouzivani
vrchnostenského lesa na paleni popela a k ziskavani hutniho dfeva?!. Ro¢ni vynos
huté s hospodaiskymi budovami, pozemky a pravem uzivani lesa byl ocenén na
79 zlatych. Popelafi, kteti ve vrchnostenském lese palili popel, platili rocné 15
zlatych, uzitek za odprodané diivi se odhadoval na 5 zlatych. Celkova suma
odhadu byla vynesena na 3 311 zlatych a 27 krejcartt (OKMZD 1, 1-3; Svoboda
1928, 14; tyz 1948, 456-457; Medkova 1950, 29, ptil. XIX; Fiala 1970, nestr.;
Pavlisova 1977, 103—-105; Niesyt 2017, 16).

Vyznamnou informaci ziskanou udajné z edice citovaného soudniho odhadu z 8.
5. 1663 uvedl J. F. Svoboda, a sice Ze skelmistrem na kfiZzanecké huti a jejim
ndjemcem byl v té dobé& jesté Jan Fridrich mlads§i.*? ,, Brzy vSak prevzala asi
vrchnost dvur i hut do viastni reZie “ a Jan Fridrich ,, odesel asi na hut heraleckou “
(Svoboda 1928, 14). Fridrichtiv odchod v podstaté potvrdil Jii Adler, jenz zjistil,
ze k roku 1664 je ,, Honz Frydrych *“ zminén jako mistr heralecky na sklaiské huti
u Herélce obnovené v roce 1663 (Adler 1979, 211).3

Poté, co ve véci vyse uvedeného dluhu doslo 8. 2. 1668 ke kone¢nému smluvnimu
narovnani mezi vy$kovskou méstskou radou a dédici Simona Kratzera ze
Sensperku, jimZ méstska rada Vyskova odpustila 735 zI. z dluzné sumy (ktera
mezitim narostla o Groky a naklady na 3 235 zl.), ves Moravské Ktizanky i se
sklarnou ptipadla opét novoméstské vrchnosti. Od tohoto prevzeti, ¢i od jisté doby
po tomto prevzeti jiz vrchnost vedla provoz sklatské huté i dvora ve vlastni rezii,
jak lze usuzovat z ptitomnosti hut'ského pisaie ,,kFizankovského“ Mikulase
Blazka, dolozeného v matrikach letech 1675-1691 (Svoboda 1948, 457; srov.
Svoboda 1928, 14, Pavlisova 1977, 104).

Tak jak bylo v té dob& obvyklé, 1 v Némeckém byli tajni nekatolici pohibivani

mimo hibitov a bez obfadu. Do umrtni matriky byli zapisovani jako ,, luteridani “,

19 Vyse zminéné pramenné citace se stupniku tykaji témito slovy: ,,mit dem Buchwerk und
Wasser des Teiches “ (Medkova 1950, ptil. XIX), resp. ,, mit dem Buchwerckh undt Wasser des
Teichts““ (Pavlisova 1977, 105, témét shodné s edici — OKMZD 1, 2). Ve Svobodové prekladu
Ci interpretaci pak: ,, s dilem potocnim s vodou rybnika“ (Svoboda 1948, 456).

20 Tato hospoda byla ,, asi také Frydrychem postavend* (Svoboda 1948, 456).

2V item mit des Herrn Wildern zum Aschenbrennen, Scheitter undt Gluttholzt* (Pavlisova
1977, 105).

22 Svoboda odkazal na edici ,, odhadni kvaterny mor. zem. desk I, str. 1-3*, zde se viak zadna
zminka o skelmistrovi nenachazi.

23 Podle J. Medkové se ,, Hanzl Frydrych z KriZdanek “ na heraleckou hut dostal asi v r. 1665 a
vedl ji jesté vr. 1670 (Medkova 1950, 30). Za zminku také stoji ptiklad ilustrujici st€hovani
sklaii z panstvi na panstvi: ,,z VFisté prechazeli lidé do Krizanek a odtud r. 1665 do Heralce *
(Kapusta 1971, 32, bez uvedeni zdroje).



nebo ,, tvrdi heretici “. V sedmdesatych letech 17. stoleti jich podle J. F. Svobody
mnoho pochézelo z Ktizdnek. Svoboda jich uvadi sedm, z nichz ,, 1673 Simon,
syn Jana Selire, 1674 Hans Pejchl, 1675 Vaviin Purgkert* (Svoboda 1948, 457)
mohli podle svych jmen patfit k personalu kiizanecké sklarny.

V roce 1679 (8. 6.) zemiel FrantiSek Maxmilidn Kratzer a dnem 26. 7. 1681 je
datovano ocenéni novomeéstského panstvi (Wolny 1842, 302), které mezitim
vroce 1680 ptevzal do spravy Ferdinand knize z DitrichStejna jako nejveEtsi
Kratzertv véfitel (Svoboda 1948, 98). Situace zadluzeného panstvi po Kratzerove
umrti nepochybné negativné poznamenala provoz panského dvora a sklarny
v Moravskych Kfizankach.>* Naznacuji to nékteré tidaje obsazené ,,v inventdri
Fr. Max. Kratzera zr. 1683 “, které ve dvou z archivniho pramene ptepsanych
Gryvcich zpfistupnila ve své praci J. Medkova.?® Podle prvniho tryvku bylo v roce
1683 v Kiizadnkach shledano Sest osedlych rolnikii a dva zahradnici (chalupnici),
pak pusty dviir, ve kterém se nachazelo riizné sklo vieho druhu. Slo o majetek dle
odhadu ve vysi 1 096 zlatych rynskych. Dale soupis konstatoval, Ze ve vsi je téz
sklatska hut’, v niz se podle odhadu nic nevyrobilo, resp. nevyrabélo, ktera ale
byla opatiena popelem, diivim a v§im ptisluSenstvim. Zajimava je bezprostiedné
navazujici informace o tom, Ze rovnéz tak ve frySavské sklarské huti se v jedné
komote nachazi rozlicné sklo. ZavéreCnd specifikace vycislila hodnotu
(kiizanecké sklarny?) na 150 zlatych rynskych.?® Uvedeny tryvek podle Jifiny
Medkové jednak doklada ,,vyrobu riznych druhit skla*“ v Kiizénkach 1 na
FrySavé, jednak naznacuje, Ze kiizdneckd hut’ nebyla ,, po docasném zastaveni
uvedena uz vitbec v c¢innost““ (Medkova 1950, 30).

Druhy uryvek zinventdte majetku zesnulého F. M. Kratzera zroku 1683
prezentovala J. Medkova ve své praci proto, Ze obsahuje n€kolik detailnich daji
o vybaveni ktizdnecké sklafské huté. Inventarni polozku , ltem ein Kasten
worinen der Zotig zum Steinschneiden “ Medkova vyloZila jako krabici s nafadim
k fezani kamene, kterého mohlo byt ,,pouZivino krezani skla“, poptipade
.,k pokusiim o rezani nebo ryti skla ““, coz ptedpokladalo ,, dobrou jakost vyrobkui “.

24 Prehled o tehdejsi krizi sklafstvi na zadluZzeném novoméstského panstvi podal V. Stépan
(346-347).

25 Autorka odkazala na ,, Trib. §lecht. poziistalosti K 5 v tehdej$im Statnim archivu v Brné, tj.
na v MZA Brno ulozeny fond C2, Tribundl - poziistalosti, spis K 5 (Medkova 1950, 29-30, pfil.
XX-XXI; srov. taz 1973, 50).

26 Mehr in der Dorf KrziZanko genant derinen 6 angesesene Pauern und 2 Gartler dann ein
oder Hof in welchem sich unterschiedliche Gldser allerey Gattung befinden de Vermdg der
Raittung vor---1096 flr.

In dieser Dorf ist auch ein Glashiietten in welcher seider der Abschatzung nichts gearbeitet
worden, ist aber mit Aschen, Holz und allen Zugehor versehen.

Item so befindet sich auch in der frischauer glashiitten in einer Kammer an unterschiedlichen
Gldser. Besag einer Specifikation war---150 fIr.“ (Medkova 1950, ptil. XXI). Za upiesnéni
ptekladu dékuji PhDr. Milanu Vanovi.



Dalsi polozka, ,, mahr Kupferne Schmalzkessel “, se podle Medkové tykala vétsiho
poctu ,,tavicich kelimku snad k utaveni malych mnoZstvi barev, jimiz se sklo
zdobilo “, s tim Ze oba zpusoby vyzdoby odpovidaji pozd¢jsi regiondlni tradici.
Posledni poloZku citovaného inventafe (,,l/tem getreidet Asche in die Gla[s]
Hutten----30Met ) autorka ponechala bez komentafe (Medkova 1950, 29-30,
piil. XX; taz 1973, 50). K uvedenym vykladim lze zatim dodat, Ze ptedstava
médeénych tavicich kelimki (panvi, kotl) slouzicich k taveni sklafskych ,,barev*
je s ohledem na bod tani médi problematickd. Co se tykd posledni citované
polozky, uvadi mnozstvi nastfadaného popela ve sklarn€, v ptepoctu z méfic ho
bylo néco pies 18 hektolitri.?’

Je pravdépodobné, ze kiizaneckd hut’ po roce 1683 svlij provoz obnovila. Z té
doby tomu nasvédcuji dosud zndma jména spojitelnd s jejim personalem. Mikulas
,,sklendr* je uveden v zapisu z 25. 9. 1684 o tmrti jeho zeny Doroty, Pavel
,Selir““ je zminén k roku 1686. V témze roce 7. inora zemiel Jan Selif, zminény
j1z k roku 1656 (Svoboda 1928, 15; tyz 1948, 457). A od roku 1654 az do roku
1687 se v zaznamech objevuje Jifik Selit, zvany téz Smidle, Blauderle ¢i Sir (Fiala
1970, nestr.). Zatim chronologicky posledni zndmy personalni idaj z kiizaneckeé
huté predstavuje matri¢ni zapis z roku 1691 obsahujici jméno jiz zde zminéného
dlouholetého hut'ského pisare Mikuldse Blazka (Svoboda 1948, 457).

Zadluzené novomeéstské panstvi, ale bez kiizaneckého zbozi, bylo Ferdinandu,
kniZeti z Ditrichstejna zapsano do desek zemskych dne 25. 5. 1691. Ktizanky byly
nedlouho ptedtim, v roce 1690, zapsany Kateiin¢ Apolonii Kratzerové, vdove po
F. M. Kratzerovi.”® Ferdinand z Ditrichstejna nakonec 5. 10. 1697 kiizanecké
zbozi se sklatskou huti a mlynem (,, Gut Krizanky, fammt Glashiitte und Miihle )
odkoupil za 7 000 zlatych rynskych (Wolny 1842, 302; srov. Svoboda 1928, 15;
Svoboda 1948, 457; Medkova 1950, 29; Fiala 1970, nestr.; Brozova 1971, 52;
Pavlisova 1977, 104).

S rokem 1697 je tedy spojena zatim posledni zndmé zminka o existenci panské
sklarny v Kiizankach?®, ktera ale uz tehdy mohla byt mimo provoz. K jejimu
definitivnimu zruSeni asi vedla zména vrchnosti, pokud v tom nesehraly roli
bezprostifedné néasledujici udalosti: v roce 1698 zemiel Ferdinand z DitrichStejna
ajeho dédicové v roce 1699 novomestské panstvi postoupili ,, za dluh “ nada¢nimu

27 Objem méfice (Metzen) videniské, nebo také dolnorakouské miry ¢inil 67,481 litru.

28 Osadu s huti a s mlynem méla asi v zdstavé za své véno manz. Maximiliana Igndace Kratzera
Katerina Apolonie Lvova z Rozmitalu a Blatné, ktera je ujala v r. 1690 (Svoboda 1948, 457)
jako své ,,vdovske sidlo* (tyz 1928, 15).

29 G. Wolny (1842, 316) napsal o K¥izankach mj., Ze okolo roku 1697 tam byla vrchnostenska
sklarskd hut (,,um 1697 war dafselbfst 1 hfchtl. Glashiitte ).
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ustavu SlechtiGen v Brné (Prochazka 1901, 173).3° V této dobé [tj. kolem r. 1697]
sklatska hut’ z déjin Moravskych Kfizanek postupné mizi. Prilehly sklafsky dvir
piebira novomeéstska vrchnost, aby jej vyuzivala jako bézny pansky dvir (Niesyt
2017, 18). Ze kiizanecka skldrna byla koncem 17. stoleti zrusena (Balek 1989, 67;
Stépan 1999, 347) je pravdé blizsi, neZ predstava o jejim prevedeni do majetku
uvedené nadace (Bukaéek 1966, nestr.). V pisemnych pramenech Casove posledni
stopu po kiizanecké ,, vichnostenské huti sklené huti “ obsahuje bliZe neupfesnény
katastr z r. 1746 “, ktery ji ptipomina slovy, ,, »Ze tu byla« “ (Svoboda 1928, 15).

Zbyva ptipomenout, ze néktefi badatelé méli za to, Zze kiiZzanecka sklarna
nezanikla na konci 17. stoleti, ale v podstaté pokracovala v praci az do poloviny
18. stoleti. Bez opodstatnéni ji totiz ztotoziovali s mladsi sklafskou huti
BruSovec, datovanou zatim ptiblizn€ do let 1745-1760, ktera méla své stanoviste
2,5 km zapadnéji, v lese mezi Moravskymi Kfizankami a Herdlcem, na jehoz
uzemi byla zfizena (Rous 2019). Sem, k BruSoveckému (dnes Holcovskému)
potoku, byla podle nich kiizdnecka hut’ bud’ premisténa (Necas 1903, 119; Fillipi
et al. 1905, 17-18; Medkova-Lossmannova 1950, 27, 30), nebo pravé na tomto
misté uz piimo zaloZena roku 1642 (Svoboda’! 1928, 12, 13, 15; po ném Bukacek
1958, 63; tyz 1966; podobné Chylik 1948, 98; Pavlisova 1977, 121).

Dochované vyrobky

S ktizdneckou sklaiskou huti jako s mistem vyroby je v literatufe spojovano,
pokud znamo, pét dochovanych artefaktd. Tii z nich uvedl do literatury F.
Bukacek, jenz zivot kiizanecké sklarny datoval do obdobi 1642—1740. Podle n¢j
se jednalo o ,,dvé sklenice a poharek |...] které vsak nelze chronologicky presné
urcit—zda se, Ze jsou z prelomu 17. a 18. stoleti ““, a které byly ulozeny ve sbirkach
Horackého muzea v Novém Mésté na Moravé (Bukacek 1966, nestr.).??

Prvni ze zminénych ,,sklenic* pochéazi podle jiného mista citované Bukackovy
prace ,,asi z poloviny 18. stoleti“. Nejnovéji byl tento artefakt ur€en jako pohar
s uchem a patkou, ktery se vyznacuje ¢irym svétle modrym sklem a svislymi
»stékajicimi‘ nalepy na téle. Datovan je do druhé poloviny 18. stoleti a jako misto
puvodu je uvedena hut’ Ktizanky s otaznikem (Kroupa ed. 2003, 287, obr. 128;
srov. Svoboda 1928, 25, obr. 2; Bukacek 1966, nestr., obr. 3; Krsek et al. 1996,
614, 619, ¢. kat. 317). Pohar se stale nachazi ve sbirkovém fondu Horackého
muzea v Novém M¢ésté na Morave.

30 Jenom vii¢i brnénskému ustavu §lechti¢en ¢inily dluhy na novoméstském panstvi 94 447
zlatych rynskych (St&pan 1999, 347).

3l Tieba poznamenat, 7e¢ J. F. Svoboda ve své pozdé&jsi praci datoval konec sklarny
v Moravskych Ktizankach implicitné k roku 1697 a o jejim bruSoveckém stanovisti se jiz
nezminil (Svoboda 1948, 457).

32 Za ovéteni uvedeného mista ulozeni dékuji Mgr. Alici Hradilové z Horackého muzea.
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Druha ,,sklenice” méla podle Bukacka vySku 26 cm. Vyrobena byla ze svétle
zelené Ciré skloviny. Jeji vyzdobu tvofilo n€kolik ,, neprithlednych knoflikii* pti
dolnim okraji téla (Bukacek 1966, nestr.).>* Snimek s nejvétsi pravdépodobnosti
predmétného artefaktu publikoval J. Fiala, jehoZz popisek ale kiiZaneckou
provenienci zpochybnuje: ,, KFizanky - Brusovec 1744—1759. Sklenice s uchem
svetle zelend, zdobend bilym sklem. Vyska 26 cm. Vyroba pol. 18. stol.“ (Fiala
1970, nestr., obr. 6). Podle Fialova vyobrazeni je mozné artefakt upiesnit jako
holbu s patkou a vylevkou, a s ,,knoflikovitymi* nalepy z bilého (kostniho) skla
na spodni ¢asti téla. Ve sbirkach Hordckého muzea v Novém M¢sté na Moravée se
dnes tato holba nenachézi.

Ttetim dochovanym vyrobkem ktizdnecké sklarny by mél byt ,,zv. kouzelny
pohar*, jemuz Bukacek vénoval nejvic pozornosti: ,, V ¢isi o vysce 37 cm stoji
pohyblivy jelen, jenz pri nahnuti sklenice zabranuje v piti, takze je treba piti
tlamou jelena.” [...] ,,Sklovina je cira, svetle modra. Podobné poharky riiznych
tvarii bylo mozno nalézti dosti casto na Krizankach jesté v devadesatych letech
minulého stoleti. V domadcnostech se jich neuzivalo, slouzily nejvyse jako détska
hracka.“ Autor ptipojil snimek pfedmétného poharu a upozornil na analogicky
pohar s jelenem vyobrazeny F. X. Jifikem v jeho Knize o skle na str. 166
s poznamkou, ze jde o némecky vyrobek z 18. stol. (Bukacek 1966, nestr., obr.
4). Fotografii ,,novoméstského* pohdru s jelenem pozd¢ji zvefejnila Jitka
Stankova, kterd v pfislusném popisku uvedla: ,, Kouzelny pohar. Moravské
Krizanky; sklo, pred rokem 1740, v 33, § 16 cm. Dvoudilny pohdr na vino
s hutnicky tvarovanou figurou jelena byl vyroben ve skldarnée s dlouholetou tradict
(1642—1740). Pilo se hubickou jelena, ktery se ve své dutiné zbarvoval nasavanym
vinem. Vysoka uroven tvarovani za horka uz pocatkem 18. stoleti se stala
zdkladem pozdejsi tradice ceského uméleckého hutnického skla. “ (Staitkova 1987,
125, obr. 204). Uvedeny pohar s jelenem se stale nachazi ve sbirkovém fondu
Horackého muzea v Novém Mé&sté na Moraveé.

Ctvrtym artefaktem tdajné vyrobenym v kiizanecké sklarné by mél byt jiny
exemplaf kouzelného poharu s jelenem (,,noha z ¢irého skla, kalich jasné
cerveny, jelen z hnédého skla podobného lithialinu. — Moravské Krizanky, 18.
stoleti ) ulozeny ve sbirce skla v pardubickém muzeu (Kapusta 1971, 15).

Patym dochovanym vyrobkem z K¥izanek mé byt podle J. Fialy ,, sklenice s uchem
z c¢irého skla zdobena matnou rezbou. Asi z pol. 18. stol. ““ Jako misto a dobu jejiho
zhotoveni Fiala uvedl ,, Moravské Krizanky 1642—1740, o mistu jejiho ulozeni

33 Tuto vyzdobu ,,jakymisi bilymi knofliky“, stejn& jako vyzdobu ,,svislymi pruhy v podobé
ledovych rampouchui “, kterou se vyznacuje predchazejici pohar, povazoval J. F. Svoboda, aniz
by naznacil vztah k néjaké konkrétni vyrobni lokalité, za ,,jeden z nejstarsich zpiisobu zdobeni
nadob z barevného skla“ (Svoboda 1928, 25, obr. 2).
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se nezminil,** pfipojil ale fotografii predmétné sklenice, presnéji holby (Fiala

1970, nestr., obr. 2).

Z piehledu vyse uvedenych sklenénych artefakt vyplyva, ze bez ohledu na jejich
nejisty, resp. nedostatecné prokazany pitvod (pozoruhodnou vyjimku by snad
mohly pfedstavovat pohary s jelenem), jejich odhadované staii nesouhlasi
s dobou provozu kiizanecké sklaiské huté. Tohoto rozporu si pov§iml jiz Arnost
Kéba, jenz u nich kiizdneckou provenienci sice nezpochybnil, ale poté co
kfizaneckou sklarnu spravné datoval (1642—-1697), konstatoval, Ze ,, dochované
vyrobky vsak svedci jeste o mnohem mladsi [kiizanecké] huti* (Kaba 1972, 6).
SpisSe vSak lze uvazovat o jejich piivodu v BruSovecké sklarne (1745—cca 1760),
nebo ve sklarmé v Ceskych Milovech (1835-1886), obé& se totiz nachazely
v blizkém okoli Kiizanek.

Lokalizace a nalezy

Polohu s vyskytem sklafskych archeologickych nélezi na moravské strané
Ktizanek autor této zpravy lokalizoval v roce 2018 na zakladé nasledujici
informace: ,, V mistech pod skolou k Hejdukovi byvala v polovici 18. stol. sklennd
hut* (Necas et al. 1903, 119). Dalsi tf1 prizkumy nalezisté a jeho okoli byly
provedeny ve spolupraci s PhDr. Radimem Gondou z Muzea Vysociny Jihlava.*®

V naznaCeném sméru od tradi¢niho objektu mistni Skoly k osamocenému staveni
¢p. 71,°% tedy v terénu svazujicim se plynule k pravému biehu Svratky, byl vlevo
od polni cesty zjistén v louce na krtindch pomérné nenapadny (o rok pozdéji témet
neznatelny) vyskyt drobnotvarého sklafského archeologického materialu na plose
o velikosti zhruba 25 x 17 m, ktera bezprostfedné sousedila s oplocenou zahradou
piislusejici k obytnému staveni ¢p. 20 (obr. 2, 3). Z této nalezové plochy byl
ziskan soubor 67 kust sklafskych nalezi (obr. 4-6), ktery podle piedbézného
vyhodnoceni®’ obsahuje v prvé fadé 24 zlomk skla pochazejicich z artefakt a z
pracovniho odpadu. Mezi nimi je zastoupeno nejvice sklo pifirodné zelen¢ho
zbarveni rtiznych odstinli a sklo bezbarvé. Ojedinéle se vyskytuje sklo tmavée
modré, prasvitné Sedomodré a opakni svétle, resp. mlé€né modré. Z ptirodné
zbarveného skla dva zlomky pochdzeji z okennich ter¢ikli (jeden o priiméru cca
10 cm) a jeden z okraje nadobky, ktery mél primér cca 7 cm. U ojedinélych
zlomkti artefakti z bezbarvého skla nelze vyloucit novodoby piivod. Do
nalezového souboru dale patii 7 drobnych fragmenti z technické sklaiské

34 Misto uloZeni ziistava otazkou, vylougit Ize Horacké muzeum v Novém Mésté na Morave.
35 Priizkumy se uskute¢nily ve dnech 5., 17. a27. 4. 2018 a 2. 4. 2019.

36 Uréeni sméru ,.k Hejdukovi®, tj. k Hejdukovu staveni, bylo mozné upftesnit ¢islem popisnym
71 diky informaci, podle které na pocatku 20. stoleti v ¢p. 71 bydlel starosta Fr. Hejduk
(Svoboda 1948, 459).

37 Za piedb&zné posouzeni uvedenych nalezt dékuji Michalu Gelnarovi.
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keramiky, z nichZ minimalné€ pét pochazi ze sklatskych panvi (o sile stén mezi 13
a 20 mm), a vzorky skelnych tavenin (v¢etné frity a tavenin se Samotem) a Samotu.
Kromé sklaiského materialu bylo nalezeno 15 zlomkii béZzné uzitkové keramiky
(pfevazné svétlé uvnitt glazované, redukcni vypal vykazuji pouze dva zlomky)
hlésicich se ramcové do 16. az 19. stoleti.

N d

3

Obr. 2. Vlvo savei ép. 2, za nim Pn}'/ d1°1, VprV dme p ojici n misté tz.
Hejdukova staveni. Pohled od vychodu, z pravobiezni strany udoli Svratky. Foto Pavel Rous
2018.

Povrchovym sbérem byl poté ovéfen terén zminéné oplocené zahrady a navazujici
neobd¢€lavané travnaté plochy pobliz domu ¢p. 20. Nalezeno zde bylo 6 zlomki
skla pochazejicich z artefaktli a pracovniho odpadu, mezi nimiz je zastoupeno
sklo ptfirodné zelené, opakni tmavomodré, bezbarvé a prisvitné hnédoriizové.
Z tvarl rozliSen fragment hrdla (o priméru 16 mm) s podhrdlim pochazejici z
malé lahve z ptirodné zeleného skla. Vzorek 13 kusii skelnych tavenin a tavenin
se Samotem se vyznacCuje opét pievazné sklem ptirodné zelenym, ojedinéle i
bezbarvym (s riZovofialovym nadechem), tmavomodrym a opaknim mlécné
modrym (obr. 7).
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' 796/2

nkach na dnes$ni katastralni a letecké mapé¢. 1 — obytné
staveni &p. 20, 2 — parcela &. st. 18 v misté zaniklé stodoly. Srafovanim vyznaden rozsah
povrchového vyskytu sklafskych archeologickych nalezi zjistény v r. 2018. Mapovy podklad:
https://nahlizenidokn.cuzk.cz/VyberKatastrMapa.aspx.

3 | T g
Obr. 3. Aredl zaniklé sklarny v Kiiza

Obr. 4. Sklarské archeologické nalezy z krtin na okraji louky, ktery sousedi se zahradou u ¢p.
20. Sbér 5. 4. 2018.



Obr. 5. Sklafské archeologické nalezy z krtin na okraji louky, ktery sousedi se zahradou u ¢p.
20. Sbér 5. 4. 2018.

Obr. 6. Sklarské archeologické nalezy z krtin na okraji louky, ktery sousedi se zahradou u ¢p.
20. Sbeér 2. 4. 2019.
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Obr. 7. Sklarské archeologické nélezy z vySe uvedené zahrady a z terénu mezi ni a stavenim
¢p. 20. Sbér 5. 4. 2019.

Obr. 8. Soukroma sbirka nélezili ze zahrady u ¢p. 20. (Fotodokumentovana cela, véetné jednoho
kamene a zlomku bézné uzitkové keramiky).
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Majitelka staveni ¢p. 20 pani Ludmila Gregorova sdélila, Ze vyskyt sklarského
materialu u ¢p. 20, a to zejména na uvedené zahrad¢, ktera piedtim byla
obdélavanym polickem, pamatuje od détstvi. Sama zde pftilezitostné také skla
sbirala. Jeji sbirka, kterou pfinesla ukdzat, obsahovala 8 kusti skelnych tavenin, 3
kusy sklenéného pracovniho odpadu, z nichz dva vykazuji prisvitné rtizoveé sklo
s hnédofialovym nadechem, kulovitou tchytku (zatky?) z ¢irého bezbarvého skla
a artefakt tvaru pfeslenu ¢i preslenovitého koralu (celkovy primér 28-29 mm,

priamér otvoru 10-11 mm, vyska 19 mm) zhotoveny technikou navijeni (obr. 8—
10).

Obr. 9. Detailni zabér na sklenény pieslen Obr. 10. Detailni zabér na zlomek skla
ze soukromé sbirky nalezl ze zahrady u ¢p. 20. (pracovniho odpadu) ze soukromé
sbirky nalezl ze zahrady u ¢p. 20.

Povédomi o existenci sklarny v mist¢ domu ¢p. 20 se u jeho dnes$nich dvou
obyvatelek, udrzelo dodnes. Podle pani L. Gregorové si jeji matka, pani Marta
Slamové (roz. Dievikovska, nar. 1920), ktera v ¢p. 20 vyrtstala a dodnes bydli,
pamatuje, Ze se u nich doma fikalo, ze skladrna byla dfevéna a stavala v mistech
dnesni ,,boudy* [tj. za domem stojici hospodaiské stavby charakteru kolny (obr.
3:2)]. Se zaloZenim sklarny pry souvisi pocatek lipy, staré 400 let, jejiz torzo stoji
v severnim sousedstvi ¢p. 20. Uvedené sdé€leni bylo nésledné¢ doplnéno
pozoruhodnym nedatovanym rukopisnym zapisem o minulosti ¢p. 20 a rodové
historii, pofizenym pani Martou Slamovou. Podle né& byl prvnim majitelem
chalupy ¢p. 20 od roku 1668 Martin Pink, ,, némecky sklar“ a po ném, ,,asi od
roku 1690, kdy ,,skelnd hut uz umirala “, Jiti Preisler. Od roku 1725 Zili v ¢p. 20
Jan Preisler s manzelkou Zuzanou a sklarna ,, tehdy zanikla “. Kiizdnecka hut’ stala
wvedle ¢. 20. ve staré stodole za chalupou‘ (obr. 15-16). Z potomkli Jana
Preislera pani Slamova jmenovité uvedla jesté v plynulé casové fade Sest dalSich
majitell €p. 20 vCetné jejich manzelek. Poslednim z nich byl na ptelomu 19. a 20.
stoleti FrantiSek Preisler, jehoz druhd manzelka se stala babi¢kou pani Marty
Slamové. Vérohodnost zéapisu je posilena udajem v rukopisné mapé uUzemi
Moravskych Kfizanek, kterou vypracoval zeméméti¢ Jan Antonin Kioupal nékdy
mezi lety 1740 a 1746 (Vykutil 1983). Podle legendy této mapy nalezela chalupa,
tehdy stojici na misté dnesniho ¢p. 20 (obr. 18), sedlaku Janu Preislerovi!
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Obr. 11. Zéapadni priceli ¢p. 20. Foto Pavel Rous 2018.

Obr. 12. Jizni priceli ¢p. 20. Vpravo nizka stiecha kolny, ktera se podle rodinné tradice
nachazi na misté sklarny, s jejimz zalozenim je podle stejné tradice spojeno vysazeni lipy za
domem. Foto Radim Gonda 2019.
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+

Obr. 14. Starsi podoba staveni ¢p. 20 na nedatované fotografii. Reprofoto (z vystavniho panelu
v budové obecniho ufadu v Ktizankach) Radim Gonda 2018.
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ARz BOB DEVITI. SK
CESHOMDRAVSKA V.Y SOCINA.

Obr. 15. Centralni &ast K¥izanek na pohlednici z doby kolem roku 1930. gipa na snimku
potizeném z tehdejsi Ceské strany ukazuje na polohu zaniklé kiizanecké sklarny. Zdroj:
http://www.fotohistorie.cz/FullFoto.aspx?photolD=54939.

Obr. 16. Na vyfezu z uvedené pohlednice se uprostied nachazi staveni €p. 20 z¢asti zakryté
dnes jiz neexistujici stodolou, na jejimz misté méla podle rodinné tradice stat sklaiska hut’.
Vlevo je budova skoly, vpravo je vidét sttecha Panského domu, v popiedi staveni ¢p. 71
(Hejdukovo)
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V ramci prizkumu byly v zahrad€ pfed zapadnim pracelim ¢p. 20 zjiStény
ojedinélé relativné velké fragmenty sklaiskych panvi umisténé v druhotné pozici,
mezi kameny v obrub¢ zdhonku. Uvniti staveni ¢p. 20 byl ovéfen sklep s valenou
klenbou, omitnuty, s piidorysem o velikosti zhruba 3 x 5,5 metru. V aredlu ¢p. 20
muze tento sklep pfedstavovat nejstar§i dochovanou stavebni konstrukci.
Tradi¢nim vodnim zdrojem u ¢p. 20 je podle pani Gregorové a jeji maminky
dodnes funk¢ni studna standardnich rozmért. O existenci jiného, napt. dnes jiz
zaniklého zdroje vody nevédély.

Obr. 17. Pansky diim z hledu od ¢p. 20. V ppfei kaplika P. Marie Pomocnice. Foto
Radim Gonda 2018.

Pfedmétem pozornosti se také stal patrovy objekt pamatkové chranéného
Panského domu (Cp. 45), ktery stoji prakticky naproti staveni ¢p. 20 (obr. 17). Od
sebe je déli jen 40 metrl véetné prijezdni silnice Nové Mésto na Moraveé —
Svratka. Proto byla na misté pfedstava, Ze Pansky dim, jenz kdysi slouzil také
jako zéjezdni hostinec, mohl byt piivodné domem skelmistra, ¢i skelmistrovskou
rychtou. Prohlidka interiéru Panského domu nebyla umoznéna,*® ale vice nez
dostate¢né to vyvazily poznatky z nedavného stavebné historického prizkumu.
Jeho autor Jifi Niesyt dosp€l na jeho zaklad¢é k zavéru, ze Pansky dim pod svou

38 Za zminku stoji snad jen informace od jednoho z jeho obyvateli, Ze v suterénu Panského
domu se nachazi do skaly vysekana studna o primeéru cca 1,8 m, kterd je vydatnym a
spolehlivym zdrojem vody.
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dnesni klasicistni podobou skryva ve svém suterénu, pfizemi a patie rané barokni
jadro z obdobi druhé Ctvrtiny, resp. z doby kolem poloviny 17. stoleti. Autor
poukézal na té€snou prostorovou navaznost Panského domu na ptivodné sklaisky,
pozd¢ji vrchnostensky hospodarsky dvir, ktery staval az do druhé poloviny 18.
stoleti v mistech dneSnich domkt ¢p. 101 a 19, a také na vlastni sklafskou hut’,
jez méla podle Niesyta,* stat nékde ve sméru k osamocenému obytnému staveni
¢p. 71. Proto byl Pansky dim ,s nejvétsi pravdépodobnosti postaven
skelmistrem Janem Fridrichem na misté starSich selskych grunti jako sidlo
vlastnika sklarny a jeji spravy, a pfipadné jiz od pocatku jako misto hostinského
provozu. K tomuto zdveéru autor stavebné historického prizkumu dospél i na
zéklad¢ ,, srovnani s jinymi soudobymi sklarskymi aredly v okoli i jinde v ceskych
zemich“. Analogii shledal napt. ve Viisti, kde za vystavbou tamniho tzv.
panského domu také stal Jan Fridrich, ptipadné jeho dédicové (Niesyt 2017, 5-6,
12, 16-18, 66, 70).

/7

Obr. 18. Vyiez z Kfoupalovy mapy uzemi obce Moravské Ktizdnky vyhotovené nékdy mezi
lety 1740 a 1746. Zdroj: Horacké muzeum v Novém Mésté na Moravé, ev. ¢. 5407 NM-B, mapa
L XII Krzischanki* (orientovana k zapadu). Cislem 8 je podle mapové legendy oznadena
chalupa sedldka Jana Preislera nachazejici se v aredlu zruSené¢ sklarské huté, a to
pravdépodobné na misté dneSniho staveni €p. 20. Naproti Preislerové chalupé je u hlavni
prijezdni komunikace zakreslen pansky hostinec, dnesni Pansky diim, a vlevo vrchnostensky
dvtr. Shora do mapového vytezu zasahuje KySpersky rybnik na stejnojmenném potoce.

39 § odkazem na (jiz zde citovany) udaj ve starsi literatufe (Necas et al. 1903, 119).
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Obr. 19. Centralni ¢ast Moravskych Kiizdnek na mapé Moravy vyhotovené v ramci prvniho
vojenského mapovani (1764—1783). Zdroj:

http://oldmaps.geolab.cz/map viewer.pl?lang=cs&map root=1vm&map region=mo&map _li
st=mO015.

Obr. 20. Centralni ¢ast Moravskych Ktizanek na cisafském otisku mapy stabilniho katastru
(1835). Zvyraznén prostor se stavenim ¢p. 20 a stodolou, vlevo od n¢j je areal panského domu
a vpravo dole tehdy jiz zruSeny pansky dvtr. Zdroj:
https://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/com/com_data/1871-1/1871-1-002 index.html.



24

Otazka existence sklarny v Ceskych K¥iZankach

Prvni udaje o zaniklé sklarné v Ceskych K¥izankéach, zvefejnil Karel Adamek na
okraji svych dvou SirSich vlastivédnych pojednani o Hlinecku, resp. Chrudimsku.
V kontextu historickych fakth zejména o zelezafstvi na Hlinecku nejprve
konstatoval: ,,JiZ r. 1663 cini se zminka o sklenarnach v Krizankach* (Adamek
1872, 428).4° Ve své druhé stati K. Adamek uvedl mezi piiklady uplatfiovani
,prava skutecského®, kterymi ilustroval vysady, resp. jistou miru samospravy
poddanskych mést a mésteCek v obdobi raného novoveéku, nasledujici
pozoruhodnou, le¢ odkazem neopatienou informaci: ,, Roku 1600. uzaviral pri
pravu Skutecskem Fridrich, mistr sklennych huti z KriZanek se Salomenou, dcerou
primdtora Jirika Stépanka »s nddherou« svatebni smlouvy, pii nichZ co hosté
sedeli: Pavel Vlachovsky, hejtman Novomeéstsky na Morave, Jan Vrochyne,
hejtman Rychmbursky, ryt. Frant. Gallat, komandant hradu Rychmburku, Elids,
purkrabi Rychmbursky a j. “ (Adamek 1878, 15).4!

O sklarn€ v ¢eskych Kiizankach se pozdéji nékolikrat kratce zminil Karel Vaclav
Adéamek, syn Karla Addmka. Podle né&j ,,v XVII. véku byla v Krizankach sklarna.
Nejstarsi zpravu o ni zname k roku 1600, dalsi jsou z roku 1656 a 1660, avsak
v zapisech pozdejsich se jiz neuvadi.” Nachazet se méla ,,pri“ nékdejSim
panském dvofte (obr. 21: 6), prestavéném pozd¢ji na selsky statek (¢p. 1), na jehoz
Stitu se jeSté spatfovaly zbytky vezdéného erbovniho znaku Berkd z Dubé.
V pisemnych pramenech z let 1695 a 1698 se sklafska hut’ jiz neuvadi (na rozdil
od panského dvora), takze 1ze dle K. V. Addmka soudit, Ze v tom case jiz byla
zaniklé a Ze pficinou jejiho konce mohl byt rozkvét huté ve Svratouchu (Adamek
1897, 57; tyz 1904, 268; tyz 1905, 370). Zatimco v ptipad¢ letopoctu 1600
citovany autor odkézal na stat’ svého otce, zminky o sklarné z let 1656 a 1660
ponechal bohuzel bez odkazl a rok 1663 neptipomnél.

Pomine-li se nékolik dalsich publikovanych informaci postradajicich relevanci,*?
krom& Adamka jiz nikdo nic nového o sklafské huti v Ceskych Kiizankach

40 7e mél autor na mysli Kfizanky na tizemi rychmburského panstvi, tedy na ¢eské strand
zemské hranice, potvrdil pozdéji jeho syn Karel Véaclav Adamek (Adamek 1904, 268).

41 Zdroj autor neuvedl, d4 se ale odhadnout, Ze dnes se bude nalézat nejspi§ ve fondu Archiv
meésta Skute¢ (1450-1945[1950]) ulozeném ve Statnim okresnim archivu Chrudim. Tento fond,
ktery obsahuje mj. knihy smluv, zlistdva zatim nezpracovan, tudiz je badatelsky nepiistupny
(http://portaltest.nacr.cz/cs/fond-zakladni/?c=225201010&k=852 &p=).

42V geskych Kiizankach byval dvir, ,, 0 némz zaznamy jsou z r. 1392, kdez v 17. stoleti i sklennd
hut kratce stavala “ (Necas et al. 1903, 119). ,,Jiz roku 1392 pripomina se dvur Krizanecky, pri
nemz v osmnactém stoleti vystavena byla sklena hut, a vyrobky jeji rozvazeny byly daleko do
Rakous. Kdyz vsak stoupla cena drivi, zanikla hut' — téz pro nesnadnou a nakladnou dopravu*
(Fillipi et al. 1905, 17-18). Aby ilustroval migraci sklaiti z panstvi na panstvi, uvedl J. Kapusta
(1971, 32) mimo jiné piekvapivy, ovSem nijak nepodlozeny piiklad st¢hovani v roce 1747 ,,do
Ceskych K¥izanek ze Svétlé nad Sazavou .
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nepiinesl. Naopak, tvrzeni K. V. Addmka o sklafské huti pfi tamnim dvoru stru¢né
odmitl J. F. Svoboda (1928, 13) jako mylnou domnénku, aniz by to né&jak
zdlvodnil. Addmkovy udaje pozdé€ji zopakovala J. Brozovd a vyhodnotila je
rovnéz jako nedivéryhodné: ,, Protoze Addamek neuved! blize obsah nalezenych
zdpisu, lze tezko jeho tvrzeni, Ze hut byla na ceské strane [Kitizanek], plné
akceptovat“ (Brozova 1971, 51). Pro uplnost lze dodat, Ze existenci sklarny
v Ceskych Kiizankach opfenou o stejna data nijak nezpochybnila E. Pavlisova
(1977, 106).*

Z tdajnych zminek o sklarné v Ceskych Ki¥izankach, spojenych s letopoéty 1600,
1656, 1660 a 1663, je z vérohodnosti nejvice ,,podezield ta prvni, obsazend v
kontextu vySe citované zpravy o svatbé konané v roce 1600 pravdépodobné ve
Skutéi. P¥i bliz§im pohledu lze viak vztah této zminky k Ceskym Kiizankam
zasadné zpochybnit. Zenich je ve zpravé uveden jako skelmistr Fridrich ,,z
Krizanek“ a mezi svatebnimi hosty byl pfitomen mj. Pavel Vlachovsky,
novomestsky hejtman z Moravy. Ze samotného textu zpravy tedy nelze ziskat
jistotu, Ze se hut’ onoho Fridricha nachazela na eské strané Kiizanek. Ze viak
stala na stran¢€ opacné, nepiimo sveéd¢i vyse citovany zapis ze dne 26. 11. 1648 o
vypoiadani poziistalosti skelmistra Jana Fridricha, v némz stoji, Ze k nému doslo
za spravy Pavla Vlachovského ,,foho casu“ Ofednika novoméstského panstvi
(LSA II1, 173), a zejména pak nésledné citovany zapis ze dne 9. 7. 1649, kterym
vdova po témze Janu Fridrichovi postoupila ktizdnecky hutni statek synovi
Vilému Fridrichovi. V zapisu je opét jmenovan tfednik Pavel Vlachovsky a mezi
,dozadanymi prately“, resp. svédky, je na prvnim misté jmenovan pan Jifik
Stépanek, toho &asu primator mésta Skutée (LSA III, 174-175). Lze si proto
predstavit, e primator Jifik Stépanek onoho dne piijel do Nového Mésta (na
Moravé€) coby budouci Vilémtiv tchan a Ze se Vilém Fridrich kratce poté, co
pievzal kiizaneckou hut’, ve Skut¢i ozenil. A potom mohl béhem nasledujicich
dvou tii let, tteba v néjakém dusledku své nové Zivotni situace, hut’ v€etné statku
pienechat svému bratru Janovi, jenz se jako kiizanecky skelmistr prvné uvadi
k roku 1652. Je proto ziejme, ze rok 1600 s vySe zmin€nou skute¢skou svatbou
nebude souhlasit, spravny letopo€et bude o pil stoleti mladsi (16507?). Jevi se
tudiz znacné pravdépodobné, Ze i ostatni dajné zminky o sklarné v Ceskych
Kiizédnkach z let 1656, 1660 a 1663 se ve skutecnosti tykaji kiizdnecké huté na
moravské strané feky Svratky.*

43 Obé autorky, jakoz asi i J. F. Svoboda, pfitom nevzaly v potaz informaci spojenou
s letopoctem 1600, kterou publikoval K. Adamek v r. 1878 (viz vyse).

# Nutno viak podotknout, Ze (idajna zanikl4 sklarna na Gizemi nékdej$ich Ceskych KiiZanek se
zatim, pokud je znamo, nestala predmétem terénniho ani nového archivniho patrani.
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Shrnuti

Poté, co Simon Kratzer ze Sensperku v roce 1638 koupil novoméstské panstvi,
nechal v Moravskych Kitizankach postavit sklarskou hut se stupnikem. JeSté
nezprovoznénou ji véetné vymezeného dilu lesa v roce 1642 prodal stavajicimu
majiteli sklarny ve Vtisti skelmistru Janu Fridrichovi, jenZ si vesnici Moravské
Ktizanky v ramci stejné transakce navic pronajal. Kfizaneckou sklarnu Jan
Fridrich uvedl do provozu a spravoval ji nejprve asi soubézné s huti ve VTisti.
Pribézné ptitom v Moravskych Ktizankach ztizoval sviij sidelni sklaisky statek.
Zakoupil zde pozemky tfi sedlackych grunti a vystavél novou sklafskou hut
(v€etné neptiliS vzdaleného stupniku), hospodaisky dvir a nakladné
skelmistrovské sidlo. Pro tyto objekty zvolil intravilan Moravskych Kitizanek,
ptedstavuje prijezdni komunikace mezi Novym Méstem (na Moravée) a Svratkou
(obr. 18-21). V ¢ase zprovoznéni své nove kiizdnecké sklarny Jan Fridrich zrusil
ptivodni sklafskou hut' (v€etné jejiho stupniku a moznéd 1 dalSich stavebnich
objekt) na ,Kratzerové®“ stanovisti, které se nachdzelo v odlehlejSim misté
sklatského lesa, a soucasné se i se svou rodinou v Moravskych Ktizankach usadil,
zatimco viist'ské sklarny se ujal jeho bratr Michal Fridrich.

Po smrti Jana Fridricha v roce 1648 ptevzala jiz prosperujici hospodarsky dvir a
sklafskou hut’ vCetné ptislusného lesa vdova Zuzana, ktera o rok pozdéji tento
majetek postoupila prvorozenému synovi Vilému Fridrichovi. Toho ve vedeni
sklafské huté a statku vystiidal jeho bratr Jan. Jako skelmistr v Moravskych
Kfizankach je Jan Fridrich mladsi uvadén mozn4 az do roku 1663, ptestoze
mezitim se za jeSt¢ ne zcela objasnénych okolnosti zménil majetkopravni statut
zdejsi sklarny. Udajné byla nejprve pronajata (1653) a naslednd prevzata
FrantiSkem Maxmilidnem Kratzerem ze Sensperku do piimé vrchnostenské
spravy (1654).

V dal$im obdobi novoméstska vrchnost provozovala kiizaneckou sklarnu ziejmé
jiz jen ve vlastni rezii. Po amrti FrantiSka Maxmiliana Kratzera (1679) pievzal
zadluzené¢ novomeéstské panstvi do spravy Ferdinand kniZe z DitrichStejna.
Nepftiznivé okolnosti vedly na pocatku osmdesatych let 17. stoleti minimalné
k jednomu vypadku sklarského hutniho provozu. Ten byl vSak po roce 1683 do
jist¢ miry obnoven a pokracoval 1 poté, co Moravské Kftizanky v roce 1690
piipadly do vlastnictvi Katetfiny Apolonie Kratzerové, vdovy po F. M. Kratzerovi.
Kdyz Ferdinand, kniZe z DitrichStejna, kiizanecké zboZzi vcetné sklarny v roce
1697 odkoupil, byla tamni sklafskd hut zminéna naposledy. Opravnénym
pfedpokladem proto je, ze nékdy kolem tohoto roku, nebo brzy po ném, byla
definitivné zrusena.
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Moom 1 ; :
Obr. 21. Severni ¢ast Kiizanek na dnesni map¢€ s oznaCenymi relevantnimi polohami.

1 — zanikla sklatska hut’, 2 — n¢kdejsi pansky, ptivodné skelmistrovsky diim, 3 — zanikly pansky,
puvodné sklaisky hospodaisky dviir, 4 — hypoteticka poloha stupniku u Kysperského potoka, 5
— pomistni jméno Sklendtka mozna indikujici starsi stanovisté kiizdnecké sklarny, 6 — zanikly
pansky dvir v Ceskych Kiizankach, 7 — zanikly kujnici hamr Brugovec.

S prvnim, kratkodobym stanovistém kiizdnecké sklarny Ize pocitat nékde v okoli
severni hranice katastralniho izemi Moravské Ktizanky, nejlépe asi pii dolnim
toku Holcovského (kdysi Brusoveckého) potoka. To by odpovidalo poloze v
nekdejSim ,,sklafském* lese, ktery se tahl od Moravskych Kiizanek az
k obdélavanym pozemkim ptilehlym k sidlisti, pozd€ji zvaném Moravska
Svratka. V literatufe se takovato lokalizace stanovisté objevila, ale jen v podobé&
holého sdéleni: ktizaneckd sklatska hut' ,stdla pri potoce Brusovec v mistni
poloze »U rybnika kirizankovskyho« pri cesté ke Svratce. Dodnes se Fika tomuto
mistu »Sklendrka« “ (Balek 1989, 66). Pomistni nazev Sklenarka se na dnes$ni
zékladni map¢€ nachazi na severnim svahu kopce Na boroviné (event. Borovina),
nad pravym bifehem Holcovského potoka (obr. 21: 5). Znamenalo by to, ze
hypotetické prvni stanovisté kiizanecké sklarny bylo od druhého vzdaleno asi 1,3
az 1,5 km severozapadnim smérem. Konkrétnéj$i poznatky nepochybné ptinese
terénni prozkum.
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Druhé stanovisté, na kterém kiizanecka sklaiska hut’ pracovala ptiblizné po dobu
péti desetileti, se nachazelo v misté ¢i v ptilehlém okoli dneSniho obytného
staveni ¢p. 20. DosvédCuje to jednak povrchovy vyskyt sklaiskych
archeologickych nélezi, jednak pozoruhodné kontinuita rodinné sklafské tradice,
jejiz nositelem byl hlavné rod Preislert, ktery po dobu dvou stoleti chalupu ¢p. 20
obyval. Dokonce se v rodinné paméti udrzelo 1 povédomi o konkrétnim stanovisti
sklarny (hutni haly) na misté pozdé;si stodoly, resp. dnesni kolny (na parcele €.
st. 18). Stupnik pro druhou kiizaneckou sklaiskou hut’ pracoval pravdépodobné
pod hrazi Kysperského rybniku na KySperském potoku, tedy v misté vzdaleném
zhruba 200 metrit od domu ¢p. 20 (obr. 21: 4). Takovou ptedstavu podporuje i k
némeckého ptivodu se hldsici hydronymum Kyspersky, které miize evokovat
kiemennou drt’ (*Kiesperg, *Kiesperk).*’

Ke sklafskému statku vybudovanému skelmistrem Janem Fridrichem starSim
patfil dale velky zdény patrovy skelmistrovsky diim, jenz byl od areédlu sklaiské
hut¢ oddélen prakticky pouze dalkovou cestou prochdzejici Moravskymi
Ktizankami, a hospodatsky dviir u stejné cesty, od sklarny vzdaleny ptiblizné 120
metra.
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